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Wg rozdzielnika

Dotyczy przetargu nieograniczonego ponizej 207 000 euro na dostawe soczewek
wewngtrzgalkowych oraz materialéw stosowanych w chirurgii okulistycznej dla potrzeb
Waojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Koninie (nr sprawy: WSZ-NZ-58/2014)

W zwiazku ze zgloszonymi przez uczestnika postgpowania przetargowego zapytaniami dotyczacymi
SIWZ, niniejszym na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29.01.2004 r. - Prawo Zamoéwieri Publicznych
(tj. Dz. U. z 2013 r,, poz. 907 ze zmianami), uprzejmie wyjasniamy:

Pytanie 1. dot. Pakietu nr 1:

Czy Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ ztozenia w tym pakiecie oferty na seczewke jednoczesciowq z
akrylu hydrofobowego, ktorej koricowki haptenow zakorczone sq PMMA w celu unikniecia
priyklejania si¢ haptenow do optyki podczas implantacji, przy zachowaniu pozostatych parametréw
soczewki?

Odpowiedz: Zgodnie z SIWZ.

Pytanie 2. dot. Pakietu nr 3:

Czy Zamawiajacy dopusci mozliwo$é zlozenia w tym pakiecie oferty na soczewke jednoczesciowa z
akrylu hydrofobowego, ktorej koricowki haptenow zakericzone sq PMMA w celu uniknigcia
privklejania sig haptendw do optyki podczas implantacji, przy zachowaniu pozostalych parametrow
soczewki? _

Odpowiedi: Zgodnie z STWZ.

Pytanie 3, dot. § 10 ust. 3 pkt. ¢) SIWZ — pakiet nr 2:

Czy Zamawiajacy w celu zweryfikowania zgodnosci oferowanych wyrobow — pakiet nr 2 z opisem
przedmiotu zaméwienia dopusci mozliwoéé przedstawienia prébek w dioptrazu: zamiast 21.0 D, 21.5D -
soczewek o mocy 19.0 D, 20.0 D lub 19.5 D, 20.0 D, przy zachowaniu dla pozoestalych probek
wymaganych mocy soczewek?

Odpowiedz: Zgodnie z SIWZ,

Pytanie 4, dot. § 9 ust. 1.2 SIWZ.:

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o zmiang zapisu ww. paragrafu SIWZ i dopuszczenie mozliwosci
przedstawienia / udokumentowania posiadania nalezytej wiedzy i dos§wiadczenia w oparciu takze o
osrodki prywatne. Nie widzimy merytorycznego uzasadnienia w tak przygotowanym wymogu.

Na okolo 300 osrodkéw mikrochirurgii okulistycznej w Polsce blisko polowa to osrodki prywatne, ktdre
duza czegsé ze swoich zabiegéw wykonuja za pieniadze publiczne w ramach obowigznjacych ich uméw z
NFZ. Wykluczenie mozliwosci udokumentowania posiadanej wiedzy i doswiadczenia zdobytego w
oparciu o realizacje kontraktéw z tzw. ofrodkami prywatnymi ewidentnie wplynie na ograniczenie
konkurencji. W zwiazku z powyzszym wnosimy jak we wstepie.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ zlozenia dokumentéw potwierdzajgcych dostawy do
szpitali niepublicznych.
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Pytanie 5, dot. § 3 ust. 3 projektu umowy:

Zwracamy sig z uprzejmg, prosba o wydhuzenie terminu dostawy dla asortymentu z pakietu nr 7 z 24
do 48 godzin od dnia zloZenia zamdwienia. Przedmiotowy asortyment stosowany jest w planowanych
zabiegach okulistycznych i nie zachodzi potrzeba dostarczania go w tak krétkim czasie.

Odpowiedz: Zgodnie z STWZ.,

Pytanie 6, dot. § 7 ust. 1 pkt, ¢) projektu umowy:
Zwracamy si¢ Z uprzejma prosba o zmiang zapisu ww. paragrafu wg ponizszej propozycji:
“za niezgodny ze zlozonq ofertq termin wainoSci na dostarczony asortyment Wykonawca zaplaci
Zamawiajqcemu kare umownq w wysokosci 20% wartosci dostarczonego towaru.”
Odpowiedz: Zgodnie z STWZ.

Pytanie 7, dot. § 22 pkt. 1.1 SIWZ Kryterium jakosci dla pakietéw nr 1, 3, 4:
W zwigzku z faktem, Ze sposob oceny kryterium jakosciowego nie jest dla wykonawcy dostarczajaco

czytelny, zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienic metod badania i doprecyzowanie przydzielanej
punktacji za poszczegolne kryteria oceny: '

1. - Ksztalt soczewki: czy oceniajac ksztalt soczewki Zamawiajacy ma na mysli ksztatt optyki w
rozdzieleniu na asferyczna i sferyczna?

2. - Latwos¢ implantacji: czy oceniajac powyzszy parametr Zamawiajacy wezmie pod uwage
koniecznos¢ ladowania soczewki do system implantacyjnego, koniecznosé sterylizacji systemu
implantacyjnego, mozliwo$¢ wszczepu z ,,wejsciem do komory”, oraz koniecznoéci uzywania
dodatkowego manipulatora?

3. - Ustawienie w galce:czy oceniajac ustawienie w galce Zamawiajacy wezmie pod uwage
posiadanie angulacji, ktéra dodatkowo wplywa na ustawienie soczewki przy tylnej scianie
torebki? ‘

4. - Latwos$¢ manipulacji: czy oceniajac powyzszy parametr Zamawiajacy bedzie braé pod uwage
konieczno$¢ uzywania dodatkowego narzedzia, oraz przyklejanie si¢ haptenéw do optyki?

5. -Latwosé zwijania: czy oceniajac latwos¢ zwijania Zamawiajacy bedzie braé pod uwage
wielkos¢ cigcia przez jakie soczewke mozna wszezepié oraz to czy dodatkowo ocenianym bedzie
fakt zaladowania soczewki w jednorazowy system implantacyjny co zdecydowanie ulatwia jej

zwijanie?

6. - Motliwos¢ wszczepu przez cigeie: czy oceniajac mozliwo$é wszczepu przez cigcie
Zamawiajacy wezmie pod uwagg mozliwo$¢ wszczepu przez dane cigeie w pelnym zakresie
dioptrazy?

7. — Wspolezynnik refrakejizczy w zwigzku z tym, ze wysoki wspotezynnik refrakeji przektada sic
bezposrednio na obnizenie parametréw optycznych materiatu (obniza sie jakos¢é odwzorowania
obrazu) a nie ma bezpodredniego zwiazku na minimalizacje ciecia podczas WSZCZepu,
Zamawiajacy zmieni zasady punktacji w ponizszym kryterium? Wedlug najlepszej wiedzy
wykonawcy, soczewki tylko jednej firmy dostgpnej na rynku Polskim posiadaja wspétezynnik
refrakeji na poziomie 1,55 co w znaczacy sposéb faworyzuje tegoz oferenta.

Odpowiedz: W punktach od nr 1 do nr 5 oceniane parametry i przydzielanie punktaciji pozostaje w
gestii praktycznej oceny doswiadczonych specjalistéw chirurgéw okulistow z uwzglednieniem
wszystkich uwag dotyczgcych parametréw soczewek.

W punktach od nr 6 do nr 8 zgodnie z kryteriami oceny.
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Pytanie 8, dot. § 22 pkt. 1.1 SIWZ Krvterium jakosci dla pakietu nr 2:

W zwiazku z faktem, ze sposéb oceny kryterium jakosciowego nie Jest dla wykonawcy dostarczajaco
czytelny, zwracamy sig z uprzejma prosba o wyjasnienie metod badania i doprecyzowanie przydziclanej
punktacji za poszczeg6ine kryteria oceny dla punktéw 1 — 5 (analogicznie jak w punkcie 6),

Odpowiedz: W punktach od nr 1 do nr 5 oceniane parametry i przydzielanie punktacji pozostaje w
gestii praktycznej oceny doswiadczonych specjalistow chirurgéw okulistéow z uwzglednieniem
wszystkich uwag dotyczacych parametréw soczewek.

W punkcie nr 6 zgodnie z kryteriami oceny,

Pytanie 9, dot. § 6 ust. 3§ 7 projektu umowy:

Wnosimy o wykreslenie zapisu z §6 ust. 3 i 7, jako niezgodnych z przepisami ustawy Prawo zaméwien
publicznych. Zgodnie z przepisami ustawy Pzp art.143d ust.] pkt 4 Zamawiajacy okresla zasady zaplaty
wynagrodzenia do podwykonawcéw w terminie nie diuzszym niz 30 dni, jezeli przedmiotem zaméwienia
sq roboty budowlane. Gtéwnym przedmiotem postepowania jest dostawa soczewek, dlatego prosimy o
wykreslenie z §6 ust. 3 7 umowy, jako niezgodnego z przepisami ustawy Pzp. '
Odpowiedz: Zgodnie z STWZ.

Z powazaniem

Sporzadzila: R. Janik



